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     Júl 2009
Vážení Paneurópania,

V tomto čísle nájdete prehľad aktivít Paneurópskej únie na Slovensku za uplynulý rok. Z vlaňajších dokumentov sa vraciame k dvom: roku medzikultúrneho dialógu a v tej súvislosti s vystúpením vtedajšieho predsedu PEU-S Jána Figeľa na kolokviu Nadácie Konráda Adenauera. Všetky informácie súvisiace s našou činnosťou sú podrobnejšie na stránke www.paneuropa.sk. Ťažiskom tohtoročných aktivít bol projekt DEJINY – SPÁJAJÚ ALEBO ROZDEĽUJÚ?, ktorý sme uskutočnili s podporou Vyšehradskej nadácie. Nájdete ho v prílohe.
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Konferencia

Eurovoľby 2009 na Slovensku

17. a 18. 4. 2009

organizovaná Zastúpením Európskej komisie v SR a  

Informačnou kanceláriou Európskeho parlamentu v SR 

v spolupráci s Paneurópskou úniou na Slovensku

Bratislava, Univerzitná knižnica, Ventúrska ul. 11
Piatok 17. apríla

15.00 – 15.15
Oficiálne otvorenie: Andrea Elscheková-Matisová, vedúca 


Zastúpenia EK v SR, Robert Hajšel, vedúci  Informačnej kancelárie EP v 

SR.
15.15 – 18.15
Konferencia s diskusiou I. Časť. Moderuje Braňo Slyško, ZEK v 

SR
Ján Figeľ, komisár EK, predseda Paneurópskej únie na Slovensku.

Rainhard Kloucek, gen. tajomník Paneurópskeho hnutia Rakúska.

Poslanci Európskeho parlamentu Anna Záborská, Peter Baco a 
Vladimír Maňka,
kandidáti na poslancov Eduard Kukan a Boris Zala.
Sobota 18. apríla:
09.30 – 12.30
Konferencia s diskusiou II. časť 
09.30 – 12.30
Otvorenie a moderovanie: Juraj Alner, generálny tajomník 

Paneurópskej únie na Slovensku

Alain Terrenoire, medzinárodný prezident Paneurópskej únie

Oľga Gyárfášová, analytička Inštitútu pre verejné otázky, Bratislava

Zuzana Lisoňová, politologička, Slovenská spoločnosť pre zahraničnú politiku

XIX. Valné zhromaždenie

Paneurópskej únie na Slovensku

Bratislava 18. apríla 2009

VZ sa konalo v nadväznosti na Konferenciu Eurovoľby na Slovensku 17. a 18. 4. 2009 v GMB, Panská 19, sídlo Paneurópskej únie. 

Program VZ:

15.00 otvorenie VZ a moderovanie:
Podpredseda PEU Slovensko 

Ján Klepáč
15.10 Návrh na vyradenie z evidencie členov so zdôvodnením: 

Juraj Alner
Voľba mandátovej komisie. Zvolení: 
    
Lauková, Ondreičková, Horevajová
Voľba volebnej komisie:

     
Beszedesová, Stahlová, Vitková.

Obe komisie si zvolili predsedu.: Danicu Laukovú a Inge Stahlovú. Predsedníčka 
volebnej komisie riadila celé voľby.

15.25  Pozdravné vystúpenia zahraničných hostí: List čestného predsedu medzinárodnej Paneurópskej únie Dr. Otta von Habsburga prečítal Juraj Stern. Medzinárodný prezident Paneurópskej únie Alain Terrenoire pozitívne hodnotil činnosť PEU Slovenska, prezident Unió Paneuropea de les Valls d´Andorra Roger Rossell vystúpil s obsiahlym príspevkom.

15.50
Výročnú správu predniesol predseda Ján Figeľ. 



16.00
Správu o financiách pripravil Ing. Vojtech Jurkovič, prečítala Zita Zvaríková.

16.05
Revíznu správu pripravila predsedníčka revíznej komisie Renáta Raiterová, prečítal  
člen revíznej komisie Viliam Volko





16.10
Voľbu Predstavenstva na obdobie 2009-2012 viedla predsedníčka volebnej komisie Inge Stahlová. Kandidačnú listinu s návrhmi pripravilo Predstavenstvo PEU-S. Na základe Vnútorného predpisu 2/2003 Voľby do orgánov PEU-S, bod 1.8.1. kandidátov navrhuje Predstavenstvo, ktoré končí svoje funkčné obdobie, bod 1.8.2. písomne skupina riadnych členov… Nijaké návrhy členov neboli podané. Jednotliví kandidáti sa predstavili a prezentovali svoje predstavy o budúcnosti PEU-S a o zámeroch svojej činnosti v jej prospech.


Predsedníčka mandátovej komisie Danica Lauková predložila správu, na základe ktorej VZ je uznášaniaschopné. 
Po spočítaní hlasov správu volebnej komisie predniesla jej predsedníčka. Počet obdržaných hlasov.

1. Alner Juraj

41

2. Hykisch Anton

39

3. Klepáč Ján

38

4. Záborská Anna
37

5. Stern Juraj

36

6. Hudoba Igor

34

7. Zvaríková Zita

25

8. Mazúr Vladimír
24

9. Vetrík Miroslav

24

10. Buraš Eduard

14

11. Sivová Elena

13

Členmi nového predstavenstva sa stávajú 9 kandidáti s najväčším počtom hlasov. 
Voľba revíznej komisie: Návrh predložený Predstavenstvom PEU-S: Ing. Renáta  Raiterová, Ing. Petr Stahl, Ing. Viliam Volko. Z pléna iné návrhy neboli. Voľba sa uskutočnila aklamáciou. Návrh bol prijatý jednomyseľne.
16.20
Návrh na zvýšenie členských príspevkov na 30 eur za rok od roku 2010; Na základe návrhu Predstavenstva po analýze finančnej situácie predniesol Ján Klepáč. Namiesto doterajších členských príspevkov Sk 500,- a znížené členské pre študentov a dôchodcov Sk 100,- (čo predstavuje € 16,60, resp. € 3,30 na rok!!!) nový príspevok pre všetkých členov má byť € 30,- ročne, čo predstavuje € 2.50 mesačne. Z tejto sumy môže Predstavenstvo udeliť výnimku, ak člen o to požiada s opodstatneným odôvodnením. Návrh bol schválený väčšinou hlasov, proti boli 4. Návrh bol prijatý a platí od roku 2010.

Diskusia k dokumentom a ich schválenie: J. Alner opäť vyzval členov, aby poukázali 2%daň PEU-S. K dispozícii je tlačivo. V Passau budú 30.4. – 3.5. Paneurópske dni Nemecka. V diskusii záujem o účasť prejavil Ján Bicko a Viliam Baranec. Do Passau pôjde aj J. Alner a R. Ondreičková, osobitne z Košíc E. Buraš a ďalší člen pobočky. Elena Sivová navrhuje oživiť činnosť pobočiek a preniesť do nich skúsenosti z organizovanie paneurópskych čajov v Bratislave. Diskusiu moderoval  J. Klepáč.  

17.00
Správy o činnosti pobočiek a mládeže. Opäť sa ukázalo, že Paneurópska mládež pracuje slabo. VZ vyzýva organizáciu PEM-S, aby sa čo najskôr stretla, zhodnotila svoju prácu a pripravila reálny program pre tento rok.

17.15
Oznámenie výsledku volieb



Predsedníčka volebnej  komisie.
17.30
Na záver predsedajúci J. Klepáč poďakoval Jánovi Figeľovi za prácu, ktorú vykonal v prospech Paneurópskej únie, v prospech paneurópskej myšlienky a v prospech Slovenska počas dvoch volebných období vo funkcii predsedu PEU na  Slovensku a počas 5 rokov vo funkcii člena Európskej komisie. Vyjadril presvedčenie, že spolupráca medzi ním a organizáciou bude pokračovať aj v budúcnosti.

18.00 – 19.00
Prvé zasadanie nového Predstavenstva, voľba predsedu. 

Spoločná večera Predstavenstva a zahraničných hostí Alaina Terrenoira a Rogera Rossella, predsedu PEU Andory, v reštaurácii Zichy.
NASLEDUJÚCE PANEURÓPSKE ČAJE: v Bratislave, Panská 19, vždy od 17.00 do 18.00:

8. september 2009

6. október 2009

3. november 2009 

1. december 2009 

Obsahom stretnutí bude pravdepodobne hodnotenie českého predsedníctva EU, aktuálne švédske predsedníctvo, ak to bude možné, stretnutie s ministrom zahraničia SR, prípadne iné najaktuálnejšie témy.
Predstavenstvo Paneurópskej únie na Slovensku:
(Volebné obdobie 2009 – 2012)

Ing. Ján Klepáč

predseda (výkonný riaditeľ Slovenského plynárenského a naftového zväzu)

MUDr. Anna Záborská

1. podpredsedníčka (poslankyňa Európskeho parlamentu)

Ing. Anton Hykisch

2. podpredseda (spisovateľ, emeritný veľvyslanec SR v Kanade)

PhDr. Juraj Alner

generálny tajomník (publicista)

JUDr. Ing. Igor Hudoba

člen ( advokát, podnikateľ)

Ing. Vladimír Mazúr

člen

Prof. Ing. Juraj Stern, PhD.

člen (vysokoškolský profesor)

Mgr. Miroslav Vetrík

člen, (riaditeľ Bratislava Tourist Service s.r.o.)

Ing. Zita Zvaríková

členka (generálna manažérka firmy Supravia)

Ing. Renáta Raiterová

predsedníčka revíznej komisie (vnútorná audítorka Štatistického úradu SR)

Ing. arch. Radmila Ondreičková

Sekretariát
nová podpredsedníčka Paneurópskej únie na Slovensku bola opäť zvolená za poslankyňu Európskeho parlamentu. blahoželáme!
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Výročná správa Predstavenstva Paneurópskej únie na Slovensku

za obdobie od júna 2008  do apríla 2009

XIX. Valné zhromaždenie
18. apríla 2009
Ing. Ján Figeľ, predseda

Toto je Výročná správa pre devätnáste Valné zhromaždenie od obnovenia činnosti Paneurópskej únie na Slovensku a šieste od vstupu Slovenska do Európskej únie. Prioritou Paneurópskej únie od jej vzniku bolo zjednotenie celej Európy. V tomto projekte boli november 1989, 1. máj 2004, vstup do schengenského priestoru v roku 2007 a prijatie eura na Slovensku v januári 2009 výraznými medzníkmi,. Za významnú udalosť považujeme očakávané 2. voľby poslancov do Európskeho parlamentu, ktorých sa môžeme, ako občania Európskej únie, zúčastniť.

Všetky aktivity Paneurópskeho hnutia a samozrejme aj jeho národných organizácií smerovali k posilneniu ducha európanstva medzi občanmi. Našou druhou (nie však druhou v poradí) prioritou bolo dbať o to, aby Európa nestrácala zo zreteľa duchovnú dimenziu. Našou témou vždy bola a ostala Európa hodnôt. Na tom chceme stavať aj v budúcnosti. Predstavenstvo považuje za mimoriadne významné, že člen Európskej komisie za Slovenska bol doteraz predsedom Paneurópskej únie na Slovensku a má vo svojom portfóliu práve túto agendu.

Domáce aktivity

Základnou aktivitou domácich podujatí bolo organizovanie tradičných Čajov v Bratislave. Uskutočňovali sa pravidelne každý prvý utorok v mesiaci od septembra 2008 do januára 2009. Od februára máme spoločný projekt s Medzinárodným Visegradským fondom „Dejiny – spájajú alebo rozdeľujú?“.  

Hosťujúcimi prednášateľmi boli poprední slovenskí a zahraniční  experti. V prvej časti prednášok boli predmetom aktuálne témy  vzťahov a finančného vývoja v Európskej únii, druhá časť je zameraná na tematické okruhy spoločných dejín v stredoeurópskom regióne. Návštevnosť sa pohybovala medzi  40 až 60 účastníkmi. 

Hosťami boli:

PhDr. Dušan Kováč, popredný vedec v oblasti histórie, podpredseda Slovenskej akadémie vied. Témou jeho prednášky bol "Rok 1968 v ČSSR a v západnej Európe - protichodné záujmy". Vo svojom vystúpení objasnil rozdiely  spoločenských a politických pozícii obrodného demokratického hnutia v Československu a v štátoch západnej Európy, predovšetkým Francúzska a  Spolkovej republiky Nemecka.

Krysztof Zanussi, svetoznámy poľský filmový režisér. Vo svojom vystúpení na tému „ Hodnoty a Európa“ sa zaoberal základnými prvkami ideí európskeho spoločenského bytia, ktoré vychádza z judeokresťanských aspektov. V tomto kontexte, s ohľadom na hospodárstvo a vojenské ohrozenie Európy objasnil dejinný vývoj hodnôt. Kriticky zhodnotil názory a požiadavky súčasnej konzumnej spoločnosti.
Ing. Martin Barto, CSc.,  viceguvernér Národnej banky Slovenska . V prednáške  na aktuálnu tému „Súčasná finančná kríza vo svete a jej reálne a možné dopady na Slovensko“  objasnil príčiny situácie spôsobené nekontrolovaným zadlžením niektorých svetových finančných inštitúcií. Prednášateľ uviedol, že kríza sa bude pravdepodobne šíriť a zasiahne i výrobný  sektor. 

Ing. Ján Klepáč, 1. podpredseda PEU-S a riaditeľ Zväzu naftového a plynárenského priemyslu hovoril na tému Energetická situácia Európskej únie. V prednáške objasnil súčasné zdroje a toky energetických médií a možnosti diverzifikácie voči závislosti na Rusku.
J.E. Rastislav Káčer, prezident Slovenskej atlantickej komisie, bývalý veľvyslanec SR v USA. Témou bola aktuálna udalosť inaugurácie nového prezidenta USA a dopady výmeny v Bielom dome na Slovensko. Prednášajúci ozrejmil situáciu nového prezidenta z hľadiska jeho pôvodu, programu sociálnych reforiem, ďalej imidžu USA  vo svete a globálnej ekonomickej situácie. Vysvetlil i akútne problematické otázky NATO v rámci Spojených štátov a Európskej únie.    

Prof. Csaba Gy. Kiss, Loránd  Eötvös University v Budapešti, významný maďarský historik mal prednášku na tému „ Revolúcia v Uhorsku 1848-1849, maďarský a slovenský pohľad“. Poukázal predovšetkým na rozdielne kultúrne a historické aspekty, ktoré u oboch národov následne formujú vzťah k vlastnému štátu a jeho susedom.
PhDr. Tomáš Vrba, New York University v Prahe, novinár a pedagóg, člen disentu v období normalizácie 70-tych rokov v ČSSR, hovoril na tému  Československo 60. rokov 20. storočia: odlišnosti českého a slovenského vývoja. Objasnil základný podnet obrodného hnutia v Čechách , ktorým bolo dosiahnutie demokraciezatiaľ čo na Slovensku ťažiskom bolo dosiahnutie federalizácie v rámci spoločného štátu.
V rámci domácich aktivít pomerne málo pracovali pobočky a paneurópska mládež. Existujú pobočky v Košiciach, Žiline, Trenčíne a Banskej Bystrici.

O činnosti mládeže je predložená osobitná správa. Správu o činnosti pripravili aj predsedovia pobočiek. 

Spolupracujúce organizácie:
Počas minulého roka sme využívali dobrú spoluprácu pri rozličných aktivitách s nadáciou Hanns-Seidel-Stiftung e.V. Vďaka ústretovému prístupu riaditeľky bratislavského pracoviska nadácie pani Evy Hlaváčkovej bola nadácia finančným sponzorom našich Čajov. Vzhľadom na to, že koncom roka 2008 táto nadácia ukončila svoju činnosť v Bratislave, potrebujeme hľadať nových partnerov. Pani Eve Hlaváčkovej a nadácii za viacročnú spoluprácu ďakujeme.

Na základe vypracovaného projektu „Dejiny – spájajú alebo rozdeľujú“ poskytol Medzinárodný vyšehradský fond PEU-S grant. Obsahom projektu je cyklus prednášok expertov  z Maďarska, Česka, Poľska a Slovenska. Odborným  garantom je A. Hykisch. 

Zastúpenie Európskej komisie v SR, Informačná kancelária Európskeho parlamentu na Slovensku v spolupráci s našou organizáciou zorganizovali konferenciu na tému Eurovoľby na Slovensku, ktorá sa konala včera a dnes predpoludním. Za niekoľkoročnú dobrú spoluprácu ďakujeme riaditeľke Zastúpenia Andrei Elschekovej Matisovej a riaditeľovi Informačnej kancelárie Róbertovi Hajšelovi.

Finančnú podporu poskytli Paneurópskej únii na Slovensku v priebehu uplynulého roka Siemens a Perspecta s r.o. Za to ďakujeme najmä Ing. Petrovi  Kollárikovi a JUDr. Igorovi Hudobovi. Sponzorskými finančnými darmi prispeli J. Klepáč a A. Záborská. Prvá stavebná sporiteľňa je dlhoročným členom PEU, za významný členský príspevok ďakujeme Ing. Imrichovi Bérešovi.

PEU-S spolupracuje s organizátormi Korunovačných slávností. Za spoluprácu a pomoc ďakujeme nášmu členovi Miroslavovi Vetríkovi. 

Okrem tradičných stretnutí pri Čaji a cykle prednášok k historickým udalostiam v stredoeurópskom regióne v minulom období sa uskutočnili podujatia, ktoré prispeli k širšej propagácii paneurópskeho hnutia, ale aj intenzívnejšej spolupráci s občianskymi združeniami, orgánmi štátnej správy a samosprávy a to formou účasti a prednášok členov.

Aktívne sme sa podieľali na projekte Centra pre európsku politiku, ktoré organizuje od marca do apríla množstvo prednášok o eurovoľbách pre prvovoličov a učiteľov stredných škôl na celom Slovensku. Spolupracovali sme s Asociáciou európskych novinárov, pre ktorú sme uskutočnili 25 prednášok pre dôchodcov na celom Slovensku.

J. Alner v spolupráci s Veľvyslanectvom Švajčiarskej republiky pripravil projekt o pobyte detí z Československa v roku 1946 vo Švajčiarsku organizovaného Červeným krížom. Cieľom je vydanie publikácie o uskutočnenom humánnom čine v povojnovej Európe.

Medzinárodná spolupráca:

V dňoch 19.-20.9.2008 sa uskutočnilo v Eisenstadte Valné zhromaždenie Paneurópskeho hnutia Rakúska. Za PEÚ-S sa zúčastnil E. Buraš.

V dňoch 18.–19.10.2008 sa  konali XXX. Kresťanské európske dni v Andechse. Zúčastnili sa ich V. Mazúr, I. Ivanov a P. Hanáček. 

V dňoch 8.-9.12.2008 sa uskutočnilo v Bukurešti zasadanie medzinárodného Prezídia PEU, rozšírené o predsedov národných skupín. Naša organizácia vzhľadom na finančnú situáciu sa nezúčastnila. Na rokovanie sme vypracovali  správu o činnosti PEU-S za rok 2008, ktorú sme odovzdali medzinárodnému generálnemu tajomníkovi G. Bokanowskému.   

V dňoch 5.-8.2.2009 sa uskutočnilo vo Viedni stretnutie paneurópskej mládeže PanAlp 09. Na tradičnom medzinárodnom stretnutí sa zúčastnil E. Buraš.
Publikačná  činnosť:

Od začiatku roku 2005 Sekretariát PEU-S distribuuje  v elektronickej podobe všetky materiály o činnosti. Internetová adresa www.paneuropa.sk obsahuje najnovšie informácie a je k dispozícii širokej verejnosti. 

Viacerí členovia našej organizácie publikovali množstvo textov súvisiacich s cieľmi Paneurópy, spomeniem aspoň pravidelnú rubriku Antona Hykischa v časopise Euroreport.

Pozdravný list, ktorý poslal Valnému zhromaždeniu PEU-S medzinárodný čestný prezident Dr. Otto von Habsburg
Liebe paneuropäische Freunde,

ich bedauere sehr, diesmal nicht unter Ihnen zu sein, um gemeinsam mit meinen slowakischen europäischen Landsleuten über die weitere Zukunft unserer Gemeinschaft und ihre großen Ziele nachzudenken.

Wir leben in einer sehr kritischen Zeit. Es handelt sich nicht nur um die Weltwirtschaftskrise sondern auch um politische Spannungen und gewisse nationale Unterschiede, mit denen wir uns gemeinsam im Hinblick auf das europäische Ziel befassen müssen. Wir wissen, dass unsere Zukunft Europa heißt und dass die Freiheit, die Unabhängigkeit und die weitere Entwicklung der uns nahe stehenden Nationen von den Erfolgen auf dem europäischen Boden abhängen. Die Einheit hat der Slowakei die Möglichkeit gegeben, sich zu entwickeln und auf der Basis der großen Gemeinschaft und des inneren Friedens unter den Slowaken trotz gewaltiger Widerstände das Ziel zu erreichen. Wichtig war aber auch gleichzeitig jene tiefe religiöse Orientierung, die die moralische Kraft des slowakischen Volkes gestärkt hat.

Natürlich gibt es in den verschiedenen politischen Bewegungen Differenzen. Solange man aber an den Prinzipien des Glaubens und der Heimat festhält, ist der Erfolg sicher. Unsere Zukunft hängt von unserer Treue zur Nation, zur Tradition und zur Kultur aller Völker dieses europäischen Raumes ab. In diesem Sinn waren die Slowaken in der Emigration, an der ich das Glück hatte mitzuarbeiten, einig, aber auch in vollem Verständnis mit allen europäischen, vor allem aber auch donauländischen Völkern.

Die Aufgabe der Paneuropa-Union der Slowakei ist noch nicht beendet. 

Liebe Freunde: Bleibt stolz auf Eure Vergangenheit, bleibt treu zu Eurem Volk und zu allen donauländischen Völkern. Haltet die gleiche Einheit und gegenseitige Verständnis, die wir seinerzeit in der Emigration erlebten. Bleibt Eurer Geschichte treu, bleibt eurem europäischen Ideal treu. Ich bin der Überzeugung, dass der endgültige Erfolg, zu dem wir schon viele vorbereitende Schritte machen konnten, jene Europäische Union bringt, die uns Freiheit, Frieden und Sicherheit geben wird. In dieser österlichen Zeit wünsche ich Euch alles Beste. Vergeßt nicht die europäischen Ziele, so wie Eure Vorfahren Beispiel geben waren. Bleibt Beispiel gebend für alle Völker im Donauraum und in europäischer Gemeinschaft mit allen Völkern des Donauraumes.
       OTTO VON HABSBURG
Paneurópske myšlienky v aktuálnej európskej disusii
Dirk Herrmann Voss

Agenda pre Európu

    Vo voľbách do Európskeho parlamentu v júli 2009 zvýšila svoj vplyv politická skupina Európskej ľudovej strany – kresťanských demokratov. Získala takmer 37 % hlasov európskych voličov. Nový Európsky parlament bude výraznejšie pravicový ako doteraz. Aké sú zámery a ciele európskej politiky z pohľadu predstaviteľov silnej Paneurópskej únie Nemecka, naznačuje článok zo štvrťročníka  Paneuropa Deutschland č.2/2009. Autor dr. Dirk Herrmann Voss  je novým viceprezidentom Paneurópskej únie Nemecka  a zároveň predsedom PEÚ Bavorska. Navyše je činný ako vydavateľ v oblasti katolíckej tlače. Preklad je skrátený.  

Cieľ v inštitucionálnej oblasti - Európska ústava

V inštitucionálnej oblasti ide predovšetkým o presadenie účinnosti Lisabonskej zmluvy, aby sa rozšírená Európska únia stala vnútri i navonok akcieschopnejšia a demokratickejšia než doteraz. Musí byť jasné, že Lisabonská zmluva nie je konečným cieľom inštitucionálneho rozvoja Európskej únie, ale len jej začiatkom. 

Voss v úvode poukazuje na úspechy kresťansky orientovaných strán v mnohých štátoch EÚ. Proeurópsky orientované kresťanskodemokratické strany sa vo voľbách do EP posilnili najmä na účet socialistov a liberálnych demokratov. Na rastúcej sile frakcie ľudovej strany/kresťanských  demokratov (EPP) nič nezmenil ani odchod britských konzervatívcov a českej ODS z tejto skupiny. Úlohou kresťanskej pravice je od schválenia Lisabonskej zmluvy dospieť k európskej ústave ako predpokladu posilnenia EÚ.  

 Po Lisabonskej zmluve (Európa) potrebuje európsku ústavu so zväčšenými právomocami EÚ v oblasti vnútornej a vonkajšej bezpečnosti, výskumu, energetickej a environmentálnej politiky, potrebuje skutočnú vládu, ktorá odráža väčšinu v Európskom parlamente, potrebuje spoločnú armádu pod európskym velením, ktorá bude schopná  zabezpečiť a chrániť  mier a európske záujmy vo svete.  

V nasledujúcich piatich rokoch Európsky parlament musí dať jasnejšie najavo, že Európska únia je politickým projektom a nie iba zónou voľného obchodu. To znamená nič viac a nič menej  ako ujasniť si, čo vlastne Európa je.
   Sebauvedomenie Európy, hranice Európy,  možné rozšírenie EÚ

Podľa autora prvou úlohou je definovať si hranice Európy a tendencie jej rozšírenia. 

Musíme presadiť paneurópsku myšlienku, že EÚ je Veľkou Európu a nie Malou Áziou. Pre sebadefiníciu Európy nestačí deklarovať ľudské hodnoty ako sloboda, demokracia, právny štát či tolerancia. Tieto hodnoty nepochybne patria k jadru európskej ústavnosti. Ich akceptácia by však umožnila prijať za členov EÚ aj Japonsko, Kanadu, Austráliu či Kostariku. Európa je  predovšetkým kultúrnym a historicky utvoreným priestorom, do ktorého patrí Chorvátsko, Macedónsko, Srbsko, Bosna-Hercegovina, Čierna Hora, Kosovo alebo Albánsko, nie však Turecko alebo Rusko.

V rámci sebauvedomenia je prioritou Európskej únie stabilizácia juhoeurópskeho priestoru, kde je nutné integrovať do EÚ Chorvátsko a postupne i ďalšie krajiny tohto regiónu. V dlhodobej stratégii treba priviesť do integrovanej Európy Ukrajinu, Gruzínsko a Bielorusko. Okrem toho musí Európska únia podniknúť štrukturálne kroky na rozvoj konkrétnej susedskej politiky k Stredomoriu, k Rusku a zvlášť aj k Blízkemu Východu.
Zahraničná politika EÚ, vzťah k USA a NATO

Bez spoločnej armády ostane európska zahraničná politika papierovým bezzubým tigrom . Bezpečnosť Európy 69 rokov po druhej svetovej vojne  nemôže a nesmie byť závislá od politickej vôle Washingtonu (...)

Definovanie vzťahu k americkému spojencovi je teda úlohou politického vedenia Európy, táto úloha sa z falošnej nostalgie nemôže naďalej odkladať. Európska únia a USA musia byť v NATO partnermi rovnakej úrovne. Doteraz mali iba Spojené štáty bezpečnostnopolitickú výsadu riešiť medzinárodné problémy s NATO alebo samotné.  Túto základnú možnosť voľby treba zabezpečiť aj pre Európsku úniu. To si vyžaduje podstatnú prestavbu NATO, najmä s prihliadnutím na autonómne európske veliace štruktúry. (...)  

   Svetová hospodárska kríza a Európa

Svetová hospodárska a finančná kríza ukázala, že  Európa môže spoločne vyvinúť účinné nástroje, aby dobre ochránila svojich občanov pred turbulenciami globalizovanej ekonomiky Môžeme si predstaviť, aké katastrofálne dôsledky by mala kríza medzinárodných finančných trhov v jednotlivých štátoch s rozdielnymi menovými systémami  bez zavedenia eura a bez Európskej centrálnej banky. (...)

Druhým poučením zo svetovej krízy je poznanie, že ani  riadený socializmus ani nekontrolovaný kapitalizmus nie je modelom budúcnosti. Je ním sociálne trhové hospodárstvo. Tento model  aj v globálnom meradle môže aktívnou politikou štátu vnášať sociálne korektúry do neregulovaného trhového mechanizmu a tak sa vyhnúť krízovým situáciám. Takéto korektívy omylov v globálnom meradle môže dosiahnuť iba nadštátna sila Európskej únie.
Európsky výskum  a nové technológie

Ďalšou významnou témou spoločenstva, úzko spojenou s vývojom svetovej ekonomiky je európska politika v oblasti výskumu a technológií.  Nerozlučne súvisí s dlhodobým úsilím dosiahnuť nezávislosť EÚ v dodávkach energií a s ochranou životného prostredia.  Jediným energetickým zdrojom Európy je duch, vynaliezavosť a kreativita jej obyvateľov. 

Prekvapivo rýchly rozvoj leteckej a kozmickej techniky v Európe ukázal, že prepojením európskych štátov možno dosiahnuť vynikajúce výsledky.    

Nezávislosť na zásobovaní plynom a ropou, rozvoj a využívanie alternatívnych zdrojov energie a zachovanie prírodného životného prostredia sú základné prvky európskej zodpovednosti.  V najbližších piatich rokoch bude úlohou  európskych inštitúcií vyvinúť spoločnú európsku politiku zdrojov, ktorá dlhodobo zabezpečí  industriálnu spoločnosť základnými energiami pri zachovaní čistého ovzdušia a čistej vody. 
Budovanie transeurópskych magistrál

Rýchle vybudovanie kontinentálnej siete železničných magistrál  je technologickou úlohou strategického významu. Namiesto pochybného sanovania chorých firiem miliardovými záchrannými balíkmi z peňazí európskych daňových poplatníkov, mali by sa vlády Európy odhodlať na 100 miliardový program budovania európskej dopravnej infraštruktúry. Pripravený projekt rýchlovlakového spojenia z Paríža cez Štrasburg, Stuttgart a Mníchov do Budapešti bude mať tiež pozitívny vplyv na pracovný trh. 

Presadzovať kresťanské hodnoty a kresťanský životný štýl

Celoeurópske víťazstvo kresťanských demokratov v európskych voľbách by malo byť pre európsku politiku motiváciou pre ofenzívnejšie presadenie kresťanských hodnôt a kresťanského obrazu človeka.  Svätý Pavol prešiel z Malej Ázie do Macedónska a tak otvoril Európu pre šírenie  kresťanského posolstva. Európa je kontinentom, v ktorom sa pod vplyvom kresťanskej viery zrodil obraz človeka, ktorý je dodnes určujúci a jedinečný pre humanitu, vzdelanie, civilizáciu, kultúru a ozajstný ľudský pokrok. (...)

Ak si dnes v Európe sťažujeme na duchovnú krízu a bolestne cítime dôsledky svetovej hospodárskej krízy,  je to aj preto, lebo za posledné tri desaťročia sme európske hodnoty obetovali na oltár  načisto neeurópskej stratégie globalizácie. Nepovažovali sme európsky model života za konkurencieschopný,  navyše  mnohí z nás boli (alebo zostali) malomyseľnými Európanmi. Vždy sme sa totiž spoliehali na všeličo možné: na USA, na Rusko, na Čínu, na OSN, na národný štát – len nie na to, čo je našou pravdivou silou – na Európu!
 (Preklad z nemeckého originálu, spojovací text a medzititulky: Anton Hykisch)

Rok 2008 – Európsky rok medzikultúrneho dialógu

Európska únia nie je iba ekonomickým či politickým zoskupením. Spoločenstvo európskych štátov a ich solidarita sa zakladá na spoločnej európskej identite, na duchovných hodnotách európskej civilizácie. Európu tvoria rozličné národy a etniká s rozmanitými kultúrami, ktoré sa poznávajú, prelínajú a vzájomne sa obohacujú.

Európsky parlament a Rada Európskych spoločenstiev svojim rozhodnutím zo dňa 18. decembra 2006 vyhlásili rok 2008 za „Európsky rok medzikultúrneho dialógu“ s cieľom zviditeľniť trvalo udržateľný medzikultúrny dialóg vnútri Európy a Európy voči ostatnému svetu,  ktorý bude pokračovať aj po uplynutí tohto roka.

Ciele Európskeho roku medzikultúrneho dialógu
· presadzovať dialóg ako metódu na zlepšenie spolužitia rozdielnych kultúr a náboženstiev v každom členskom štáte EÚ,

· prispieť dialógom k rozmanitej a dynamickej spoločnosti nielen v Európe, ale aj vo svete a mať z nej prospech,

· zvyšovať povedomie aktívneho európskeho občianstva, ktoré je otvorené svetu u všetkých obyvateľov EÚ, najmä u mladých ľudí,

· zvýrazniť prínos rozličných kultúr k spoločnému európskemu kultúrnemu dedičstvu,

· poznávať rozmanité kultúry najmä prostredníctvom školstva a vzdelávania,

· zdôrazniť ústrednú úlohu médií pri podpore zásady rovnosti a vzájomného porozumenia rôznych národov, etník a vierovyznaní,

· podnecovať a propagovať úspešné programy medzikultúrneho dialógu v členských štátoch EÚ a na celoeurópskej úrovni. 

Úloha ambasádorov pre Európsky rok medzikultúrneho dialógu

Európska únia a jednotlivé členské štáty vyzvali významné osobnosti kultúry, aby  propagovali a napomáhali dialóg medzi kultúrami. Nazvali ich ambasádormi, poslami dialógu.

Európski ambasádori  pre medzikultúrny dialóg sú vybraní z oblasti filmu (režiséri, scenáristi, herci), z oblasti hudby  (skladatelia, speváci, interpréti) a z literatúry (napr. Adam Michnik z Poľska, Paulo Coelho z Brazílie.)  Za slovenskú kultúru je európskym ambasádorom medzikultúrneho dialógu hudobný dirigent Jack Martin Händler z Bratislavy.

Národní ambasádori  európskeho medzikultúrneho dialógu majú podnecovať dialóg na úrovni členskej krajiny EÚ. Významné osobnosti navrhujú poväčšine národné ministerstvá kultúry. 

Výzvu Ministerstva kultúry SR na poslanie národného ambasádora pre SR prijali:

Anton Hykisch, spisovateľ a bývalý diplomat, člen predstavenstva Paneurópskej únie na Slovensku,

Juraj Kukura, herec, riaditeľ divadla Aréna v Bratislave.

Národní ambasádori boli predstavení verejnosti na medzinárodnej konferencii Rozmanitosť spája – Medzikultúrny dialóg 2008 v Bratislave 31. marca 2008. Popri príhovoroch ambasádorov predniesol informáciu o svojich aktivitách aj riaditeľ združenia FEMAN Eduard Buraš, člen predstavenstva PEÚ-S v Košiciach.

Aktuálnosť medzikultúrneho dialógu na Slovensku
Slovensko na pomedzí vplyvov západnej a východnej kultúry bolo vždy krajinou stretávania sa rozličných kultúr a etník. I dnes je Slovenská republika štátom s výrazným podielom národnostných menšín. 

Občania Slovenska potrebujú stály dialóg so stredoeurópskymi susedmi, s ktorými ich spájajú historické osudy, dnešné otvorené hranice i členstvo v EÚ.  

Rovnako je aktuálne permanentne sa vyrovnávať s faktom, že na území Slovenskej republiky žijú a pracujú vedľa príslušníkov štátotvorného slovenského národa aj národnosti, etnické skupiny aj príslušníci novej migrácie. 

Ján Figel’, člen Európskej komisie pre vzdelávanie, odbornú prípravu, kultúru a mládež

Európa ako spoločenstvo kultúr – nové perspektívy
(Niekoľko myšlienok z vystúpenia vtedajšieho predsedu Paneurópskej únie na Slovensku na kolokviu organizovanom Nadáciou Konrada Adenauera 15. mája 2008)
Pred desiatimi rokmi bola SR v izolácii od prebiehajúceho integračného procesu v našom okolí. Na západ od nás v roku 1998 vznikla spoločná mena euro. Pred piatimi rokmi v máji sme v jedinom doteraz platnom referende rozhodli, že chceme byť plnohodnotnou súčasťou tohto procesu a priestoru. Pred týždňom EK odporučila Slovensko na prevzatie eura od 1. 1. 2009. Slovensko sa tak ocitne v eurozóne ako prvá spomedzi vyšehradských krajín. Pred 10 rokmi sme boli v tejto skupine poslednými, ba "pod čiarou". Táto výrazná zmena je potvrdením otvorenosti procesov, ktorých sme súčasťou, ale aj schopnosti Slovenska dynamicky napredovať. Želám Slovensku, aby takéto úspešné desaťročie v jeho vývoji nebolo osamotené, skôr ešte prekonávané v budúcnosti. Úspešné výsledky krajiny sú povzbudením pre vlastnú sebadôveru, ale aj inšpirujúcim príkladom pre iných.

Ale nejde len o ekonomiku či o politiku. Ide hlavne o ľudí a dôstojnosť ich života. Dôležité je, aby z historických zmien profitovala krajina, regióny a občania. Základom pre dlhodobý rozvoj Slovenska sú rozumné hospodársko-sociálne reformy, priaznivé podnikateľské prostredie, investície do vzdelania a inovácií, posilňovanie vymožiteľnosti práva a vyššia kultúra zákonnosti, konsolidácia verejných financií a efektívne využitie rozsiahlej európskej štrukturálnej pomoci. 

Kultúra ako základ spoločného Európskeho projektu 

Európska integrácia začínala ekonomickými témami ako sú výroba uhlia a ocele. Odvtedy sa však posunula výrazne ďalej. Priniesla reality akými sú spoločný trh, spoločná poľnohospodárska politika, jednotná mena, Schengen, spoločná zahraničná a bezpečnostná politika. Ľudia dnes v EÚ stále viac diskutujú o témach nemateriálnych, ako sú identita, hodnoty, kultúra, migrácia, európske občianstvo, vedomosti a uznávanie kvalifikácie, hranice Európy. Európa – to je viac než len ekonomický či obchodný priestor. Zjednotená Európa – to je spoločenstvo krajín a ich kultúr.

Chlieb potrebujeme každodenne, ale pre šťastie človeka to nestačí. Nikto rozumný sa nezamiluje do trhu, ani európskeho, aj keď je stabilný a solventný (a to je dobré a dôležité).    Kým ekonomika - ako chlieb - predstavuje nevyhnutnosť, kultúra - ako hovorí americký básnik Thomas S. Eliot - predstavuje jednoducho to, čo robí život hodným žitia. Kultúru treba chápať ako duchovné a materiálne spojivá charakterizujúce spoločnosť. Je súborom všetkého, čím človek humanizuje svet od začiatku ľudských dejín. Z nej vyrastajú hodnoty, ktoré nás zjednocujú, a ich hierarchia. Podľa švajčiarskeho filozofa Denisa de Rougemonta, spolupracovníka Roberta Schumana, „kultúra vyžaduje paradoxný súlad: rozmanitosť musí byť princípom jednoty; prijímanie rozdielov je nevyhnutné nie pre delenie, ale pre ešte väčšie obohatenie kultúry.“

Spoločná Európa vo svojej podstate bola kultúrnym projektom od začiatku. Na úvod svojich memoárov Jean Monnet píše: "Nevytvárame alianciu štátov, ale zjednocujeme ľudí."  To je náročnejšia ambícia, ale aj dôležitejšia a prínosnejšia pre charakter vzťahov medzi národmi. Je to citlivé zároveň, keďže sa týka identity, tradícií, histórie. Preto integrácia neznamená absorpciu alebo asimiláciu nových alebo menej početných národov väčším celkom, ale predovšetkým ich participáciu, ich účasť na báze rovnosti v tomto celku. 


Ako Európania zdieľame spoločné kultúrne dedičstvo, ktoré je výsledkom stáročí tvorivosti, migračných pohybov a výmen. 55% svetového turizmu smeruje do malej Európy aj kvôli tomuto atraktívnemu kultúrnemu dedičstvu celého ľudstva.  Kultúrna, etnická a náboženská rozmanitosť je našou charakteristikou, nie problémom. Inteligencia sa predsa tiež neprejavuje uniformitou, ale tvorbou  rozmanitosti a originality. Táto rozmanitosť bola a je inšpirujúcou pre veľa krajín vo svete. Divadlá, koncertné siene, univerzity, katedrály, ale aj demokratické inštitúcie, právo národov a olympijské hnutie, sa z Európy rozšírili do celého sveta.


Originalita a úspech EÚ spočíva v jej schopnosti rešpektovať rôznorodú a poprepletanú históriu, jazyky a kultúru svojich členských štátov a zároveň presadzovať porozumenie a pravidlá, ktoré garantujú mier, stabilitu, prosperitu a solidaritu. Toto zjednotenie v rozmanitosti je viac než inokedy nevyhnutnosťou v globalizujúcom sa svete. Izolovaní a rozdelení v ňom neobstojíme.

Únia postupne rozširovala oblasti svojich politík – z pôvodných ekonomických na oblasti, ktoré sú skôr nemateriálneho charakteru ako napr. vzdelávanie, kultúra a občianska spoločnosť. Lisabonská zmluva, ktorá je v procese schvaľovania, prináša i spoluprácu v oblasti športu a turizmu.

Pred rokom, v máji 2007, uskutočnila Európska komisia v  oblasti kultúrnej spolupráce vážny kvalitatívny posun vpred. Prijali sme Európsku agendu pre kultúru v globalizujúcom sa svete. Táto agenda obsahuje tri hlavné piliere: 

(1) potvrdzuje kultúrnu rozmanitosť a potrebu medzikultúrneho dialógu; 

Kultúrna rozmanitosť je základnou charakteristikou a medzikultúrny dialóg, nie harmonizácia,  je nástrojom pre vzťah rôznych kultúr.  

(2) charakterizuje kultúru ako katalyzátor kreativity; 

(3) zvýrazňuje kultúru ako dôležitý prvok vonkajších vzťahov EÚ; 

Európa ako spoločenstvo kultúr je reálnym príspevkom a dôležitým príkladom pre spolužitie kultúr v XXI. storočí. Úcta ku kultúrnej rozmanitosti, ochrana a podpora malých a zraniteľných kultúr vo svete je vecou solidarity a globálnej zodpovednosti. 


Týmto návrhom sa otvoril ďalší významný priestor na spoluprácu medzi členskými krajinami EÚ, ale aj s okolitým svetom. Po vyjadrení podpory zo strany odbornej verejnosti (Kultúrne fórum pre Európu v Lisabone v septembri) a Rady ministrov kultúry v novembri 2007 sme začali pracovať na implementácii tejto agendy.

Dialóg, ktorý je schopný objať rozmanitosť 

Kultúrna rozmanitosť  je naším veľkým spoločným európskym bohatstvom. Bohatstvom, nie problémom, či trestom! Milan Kundera, spisovateľ českého pôvodu žijúci vo Francúzsku charakterizoval Európu ako maximálnu rozmanitosť na minimálnom priestore.  

Európa sa čoraz viac stáva miestom stretávania rôznych jazykov, kultúr, náboženstiev.
Stojíme pred výzvou poznať a prijať túto rozmanitosť. Prijať – to je viac ako iba tolerovať (lat. tolerare = znášať), to je viac ako pasívna, či trpená "existencia, žitie vedľa seba". Zároveň však stretnutie kultúr znamená ich vzájomné ovplyvňovanie, miešanie, interakciu, konfrontáciu. Deliaca čiara v dnešnom svete nie je medzi kultúrami, ani medzi civilizáciami. Ide cez, ide naprieč kultúrami a naprieč civilizáciami. Na jednej strane je otvorenosť a úcta k človeku, na druhej militantný fanatizmus. Jeho prvými obeťami sú otvorené hlavy a umiernené srdcia v rámci vlastnej komunity (viď predvojnový nacizmus v Nemecku, červený teror v Sovietskom Rusku a jeho satelitoch alebo v Kambodži počas vlády Červených kmérov, islamský terorizmus medzi šiitmi a sunitmi). Európa ako spoločenstvo  kultúr sa rodila práve cez odmietnutie revanšu a novej konfrontácie, cez zmierenie a praktickú solidaritu. 


Európa ako spoločenstvo kultúr – to je pestrá mozaika, kde každý kamienok zachováva svoju prirodzenú krásu a jedinečnosť. To nie je "mlyn", kde je všetko rozomleté do jednej indiferentnej masy. Aj preto dnes máme v EÚ 23 úradných jazykov v troch abecedách. To nie je babylon, to je naša rozmanitá Európa rešpektujúca svoju pluralitu kultúr. Zmätok a neporozumenie sú tam, kde si ľudia nechcú či nedokážu porozumieť, hoci trebárs používajú tú istú reč.


Práve najrozsiahlejšie rozšírenie EÚ v r. 2004 bolo mnohými na Západe vnímané ako problém. Prichádzalo veľa nových, odlišných, neznámych alebo málo známych krajín. My sme tento proces vnímali ako znovuzjednotenie, kompletizáciu či europeizáciu dovtedajšieho spoločenstva. Ako budúci člen Komisie pri vypočutí v Európskom parlamente v septembri 2004 som navrhol, aby sme zorganizovali európsky rok dialógu medzi kultúrami. Uvedomoval som si potrebu reagovať na túto zmenu zloženia EÚ a z „problému rozšírenia“ urobiť pozitívnu výzvu. 


Kresťanská kultúra, ktorá podstatným spôsobom ovplyvnila tvárnosť Európy a Slovenska, v zhode s židovským presvedčením vychádza z toho, že na počiatku sveta bolo Slovo – Logos. A dia-logos znamená tvorivé stretnutie dvoch - slov, názorov, presvedčení, uhlov pohľadov, logík, osôb. Dialóg – to nie sú dva monológy. Dialóg má byť každodennosťou a pravidlom, nie výnimočnou udalosťou, musí byť prejavom dôvery a úcty, nie ceremóniou. Iba takto chápaný a rozvíjaný postoj vedie k vyššej kultúre dialógu.

Rozvíjanie medzikultúrneho dialógu cez oblasti vzdelávania, kultúry a mládeže 


Sebadôvera a sebaúcta súvisia s jasným vedomím vlastnej identity  a sú základom pri stretávaní druhých kultúr.
Vzdelávanie je tu rozhodujúce a nezastupiteľné. Privádza nás k poznávaniu vlastnej i iných kultúr. 


Rád by som tiež povzbudil mladých k väčšej medzinárodnej mobilite, aby mali možnosť priamo spoznávať bohatstvo európskych kultúr a jazykov. Mobilita napomáha skutočnej európskej integrácii, ale prispieva aj k vedomiu vlastnej identity a spolupatričnosti k vlastnej krajine. Teší ma, že najpopulárnejším programom Únii je Erasmus (takmer 2 mil. vysokoškolských študentov a učiteľov) a že mu rastie „mladší brat“ Erasmus Mundus pre študentov zo sveta. Kultúrnymi vyslancami v Európe sú tiež mladí dobrovoľníci. Dobrovoľníctvo, ktoré sa môže oprieť o program Mládež v akcii, je so svojimi hodnotami ako solidarita, zodpovednosť, samostatnosť, priateľstvo a pomoc iným príležitosťou formovať zodpovednú a solidárnu spoločnosť.
Rozvoju a sprístupňovaniu kultúry napomáhajú aj ďalšie programy a iniciatívy. Napríklad, program Kultúra od r. 2000 podporil spolu 2300 prekladov literatúry, hlavne z a do menej používaných jazykov. Program pre audiovíziu Média iba v minulom roku spolufinancoval distribúciu vyše 300 európskych filmov. Pracujeme na digitalizácii kníh v európskych knižniciach. Do r. 2010 by malo byť takto sprístupnených 6 miliónov kníh.

Udržovanie dialógu v budúcnosti


Interkultúrny dialóg nemá byť iba jednorazovou kampaňou, ktorá sa skončí a odpláva so skončením roka do zabudnutia. Medzikultúrny dialóg nemá byť rokom alebo obdobím ale skôr trvalou charakteristikou Európy. 

Medzikultúrny dialóg však v žiadnom prípade nechce byť "miešaním všetkého so všetkým". Určite nie je dôvod, aby sme niečo akceptovali iba preto, že je to "iné". Konštruktívna kritickosť a racionálne posudzovanie, či je niečo dobré, alebo nie, je zameraním na pravdivosť. Keď sa totiž stretnú dve hlúposti a dohodnú sa, môže to viesť k tragédii. Preto pravda musí zostať cieľom úprimného hľadania a nášho spoločného záujmu. Lebo – ako vždy doteraz – pravda oslobodzuje.


Kultúra nie je luxusom, ale nevyhnutnosťou. Jej pravým poslaním i kritériom je úcta k ľudskej dôstojnosti. Toto je zároveň prvá hodnota, ktorá nás spája v slobodnej spoločnosti. Konštruktívny dialóg kultúr bude preto tiež spájať, utužovať a rozvíjať zjednotenú Európu, ktorá je domovom našej domoviny, vlasťou našej vlasti. 

Ján Figeľ, člen Európskej komisie, bývalý predseda Paneurópskej únie na Slovensku

Z Inauguračného prejavu

Pri príležitosti udelenia titulu Doctor honoris causa, Trnavská univerzita, 4. jún 2009

Je pre mňa poctou prijať čestný akademický titul od univerzity, ktorú si veľmi vážim. Vážim si ju pre jej zaujímavú a bohatú históriu, ale hlavne za jej súčasnú angažovanosť a prínos pre rozvoj vzdelanosti, vzťahov a kultúry na Slovensku. Dejiny obnovenej TU od r. 1992 sa stali súčasťou nielen zápasu o vlastnú slobodu a  prežitie, ale aj o charakter slovenskej spoločnosti. Som rád, že som mohol byť časťou tohto úsilia a  úspešného rastu aj osobne. Rozhodnutie VR je tiež vyjadrením dôležitosti európskej spolupráce vo vzdelávaní pre túto univerzitu a pre Slovensko. Vzdelanie spája. Preto dostupnosť a kvalita vzdelania sa stávajú faktorom a nástrojom integrácie – na úrovni miestnej, regionálnej, národnej i medzinárodnej. A do tretice, vážim si vaše rozhodnutie, lebo je odvahou oceniť prácu člena Európskej komisie v časopriestore, v ktorom sa  len zriedkavo vníma politika ako úsilie o spoločné dobro či ako služba spoločnosti. Prajem vám, aby múdrosť, odvaha a vernosť koreňom a misii tejto mlado-starej univerzity charakterizovali všetky vaše rozhodnutia.

V odôvodnení udelenia titulu spomínate „osobné svedectvo viery a kultúry a  osobné zásluhy pri rozvoji európskej vzdelanosti“. Prvý pocit, ktorý som si pri tom uvedomil, je pokora a presvedčenie, že moje postoje nie sú mimoriadne, zvlášť vzhľadom na svedectvá mnohých veľkých osobností, ktorých sa nám spoločne i jednotlivo dostalo; ani moje zásluhy o rozvoj vzdelanosti v Európe nie sú výnimočné a ojedinelé, ale sú súčasťou rozsiahleho úsilia mnohých ľudí a inštitúcií. 

 
Viera, kultúra a vzdelanie spolu navzájom úzko súvisia. Kultúra v širšom slova zmysle zahŕňa všetko, čím človek humanizuje svet. Kultúra je od slova kult. Preto jadrom kultúry je presvedčenie a viera, v tom najširšom slova zmysle. Každý niečomu či niekomu verí – sebe, moci, peniazom, nejakému bohu (neznámemu ako starí Aténčania) či osobnému, živému Bohu, ktorý sa nám dáva poznať, ak ho hľadáme s otvorenosťou. Presvedčenie a viera definuje, čo máme v úcte, na čom nám záleží, ovplyvňuje naše vzťahy a správanie. Preto je kultúra základom našich hodnôt a ich stupnice. A ako povedal veľký návštevník tohto mesta a  krajiny Ján Pavol II.: „Viera, ktorá sa nestala kultúrou, nie je naplno rozvinutá viera.“  

A edukácia je proces, ktorým spoločnosť z generácie na generáciu prenáša a rozvíja svoje poznanie, hodnoty, kultúru, presvedčenie. Vo vyššej forme je súčasťou tohto procesu hľadanie nových poznatkov – veda a výskum. Európa sa opiera o antické dedičstvo gréckej filozofie a demokracie a rímskeho práva. Tieto systémové vymoženosti boli právom a oporou len pre slobodných občanov.  Napriek tomu ich prínos bol pre vývoj civilizácie podstatný. Až kresťanstvo prinieslo do tohto prostredia revolučnú zmenu – rovnosť všetkých, ba viac – pozvanie k všeobecnému bratstvu. 

Otec Európy, Robert Schuman, ktorý bol jedným z najvýraznejších moderných svedkov viery v politickej službe, o tom píše takto: „Za svoju existenciu vďačí demokracia kresťanstvu. Zrodila sa v deň, keď bol človek povolaný, aby vo svojom pozemskom živote uskutočňoval ľudskú dôstojnosť v osobnej slobode, v rešpektovaní práv druhého človeka a v praktizovaní bratskej lásky ku všetkým. Nikdy pred Kristom neboli vyslovené podobné myšlienky. ... Demokracia je zviazaná s kresťanstvom v myslení a v čase.“ 


Samozrejme, táto inšpirácia vzniká v nadväznosti na židovskú kultúru a náboženstvo na Blízkom východe. Ale rozvinie sa naplno v prostredí európskom. Rastie v spolupráci i v konfrontácii s islamom. Číri sa cez obdobie osvietenstva, ktoré prichádza a je možné práve vďaka týmto koreňom a živnej pôde. Naša civilizácia prechádza opakovanými vojnami, tragickými deformáciami, totalitnými ideológiami a zápasmi k novej nádeji. Spoločná Európa je výrazom tejto nádeje – pre svojich i pre svet navôkol. Cieľom od začiatku nebola výroba uhlia, ocele či trh, ale mierové, kooperujúce spoločenstvo národov. 


Slovensko mohlo vyše tisícsto rokov čerpať inšpiráciu a silu z cyrilometodských koreňov. Táto misia bola úspešná,  lebo postupne inkulturovala evanjelium v rečovom, kultúrnom a politickom prostredí našich veľkomoravských predkov, a tiež preto, lebo táto udomácnená viera postupne prechádzala do kultúry, práva a vzťahov slovanských a slovenského národa. Viera sa stala súčasťou, ba základom kresťanskej kultúry tejto krajiny.
 Mal som príležitosť i česť za päť rokov svojho pôsobenia vystúpiť na najstaršej európskej, americkej a austrálskej univerzite, ako aj na mnohých mladších univerzitách hlavne v európskom priestore, ale aj  v Ázii, Latinskej Amerike a v Afrike. Na všetkých kontinentoch majú dnes univerzity nielen svoj raison d´être, ale aj perspektívu na dynamický rozvoj. Univerzitná myšlienka sa z Európy rozšírila po celom svete. Podobne ako olympijské hnutie, divadlo a opera, či medzinárodné právo sa stali súčasťou celosvetových reálií. 
Netreba sa báť dať univerzitám viac autonómie a financií na jednej strane, ale na druhej strane motivovať a vyžadovať  vyššiu zodpovednosť za výsledky, kultúru kvality, relevantnosť obsahu štúdia. Kvantita nikdy nenahradí kvalitu vzdelania. Naše vysokoškolské inštitúcie potrebujú viac špecializácie, diferenciácie, tvorivosti a inovatívnosti,  interdisciplinarity, otvorenosti pre netradičných študentov v rámci procesu celoživotného vzdelávania, viac účasti na medzinárodnej spolupráci.  Jeden filozof povedal, že nič nie je stálejšie ako zmena. Mení sa spoločnosť, ekonomika, svet.  Obstojí nielen ten, kto je adaptabilný. Najviac vyhráva ten, kto dokáže definovať potrebnú odozvu, byť jej nositeľom a ponúkať skutočné riešenia. 


Z hľadiska kurikulárnej reformy v Európe najvýraznejším príspevkom je Bolonský proces. Na konci apríla sa na KU Leuven/Louvain-la-Neuve uskutočnilo rokovanie ministrov 46 krajín v rámci tohto procesu. Čo sa pred desaťročím (práve v júni 1999) zrodilo z iniciatívy niekoľkých, stalo sa celokontinentálnym procesom. Dokonca, po prvýkrát sa uskutočnilo aj Svetové bolonské fórum, na ktorom so záujmom participovalo 15 štátov z celého sveta , ako USA, Kanada, Čína, Brazília, Austrália, Izrael a ďalšie. Európa sa evidentne stáva atraktívnejšou vo svete vzdelania. Som rád, že som pri tom mohol byť veľmi blízko a aktívne.  Sme súčasťou úsilia vytvoriť Európsky priestor vyššieho vzdelania. Je to úspešný a dôležitý proces. Je dôležitý, lebo vytvára prostredie prajné pre vedomosti, pre ich kvalitu a aplikáciu, pre uznávanie kvalifikácií, pre zatraktívnenie Európy vo svete vzdelávania. Keď môže byť tento kontinent najsilnejším vo svete futbalu, prečo by nemohol hrať aj v prvej svetovej lige univerzít? Do futbalu Európa investuje, má ho rada, uznáva talenty, umožňuje plnú mobilitu hráčov, dbá o kvalitu... Nemohlo by to byť tak aj vo vzdelávaní? Nie je to kľúčovo dôležité pre budúcnosť spoločnosti a jednotlivcov?

Nech aj vaše úsilie je plodným príspevkom pri formovaní vedomia spolupatričnosti a svedomia spoluzodpovednosti, osobitne mládeže. Na  tom stojí súdržnosť a perspektíva každého ľudského spoločenstva. 

Vivat academia nostra! Ad multos annos!

(    (    (    
NAVŠTÍVTE NAŠU ČITÁREŇ

Na sekretariáte Paneurópskej únie na Panskej ulici 19 v Bratislave je členom a priaznivcom PEU-S k dispozícii čitáreň. Otvorená je spravidla v pracovných dňoch od 9.00 do 12.00, dohodnúť (telefonicky) možno aj iné termíny. Na sklade je slovenský preklad knihy Coudenhove-Kalergi: Pan-Európa.
PANEURÓPA - informačný bulletin pre členov Paneurópskej únie na Slovensku.

Vychádza dvojmesačne. Uzávierka tohto čísla: 9.7.2009.

Zodpovedný redaktor: Dr. Juraj Alner. Poštový kontakt: Paneurópska únia na Slovensku, Panská 19, Pálffyho palác, SK-811 01 Bratislava. Tel/Fax: (421 2) 5443 3797; e-mail paneuropa@paneuropa.sk Tento a predošlé bulletiny nájdete aj na adrese www.paneuropa.sk. Nepredajné.
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Dejiny – spájajú alebo rozdeľujú?
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Zrod, priebeh a vyhodnotenie užitočného projektu

Tento rok uplynie 20 rokov od pádu totalitného režimu v krajinách strednej a východnej Európy, aj od oživenia činnosti Paneurópskej únie na Slovensku. Naše národy prestali byť sovietskymi satelitmi. Začali znova načierať do svojich historických koreňov, ktoré „proletársky internacionalizmus“ chcel zničiť. Znova sa oživil záujem o vlastné dejiny a tradície minulosti. Zároveň sa zvýšila aj hladina národnej citlivosti a sklony k prepiatemu nacionalizmu.

Výpravy do vlastnej minulosti sa niekde dostali do protikladu s novým vývojom okolo nás.  Zrodila sa užšia politická spolupráca medzi stredoeurópskymi štátmi ako je Česká republika, Maďarsko, Poľsko a Slovensko. Vznikla Vyšehradská štvorka. Naše štáty vstupom do širších integračných zoskupení (NATO, EÚ) uznávajú spoločné hodnoty, usilujú sa zvýšiť kvalitu svojich mladých demokracií. Dostali sme sa do širšieho globálneho rámca, ktorý stiera národné a kultúrne rozdiely.

Tu vzniká aj problém so skúmaním vlastných dejín. Zjednocujúca sa Európa nemôže byť dielom len vrcholových politikov. Zjednotená Európa musí byť dielom miliónov obyčajných ľudí, občanov Európskej únie. Po stáročiach rozdelenia, sporov, konfliktov, vojen na európskom kontinente je veľmi ťažkou úlohou budovať spoločné vedomie, znášanlivosť medzi národmi. Je to práca na dlhé roky. A týka sa najmä nás, Paneurópanov. 

Slováci, Maďari, Česi, Poliaci a ďalšie etniká už vyše tisícročie žijú vedľa seba v geopolitickom priestore medzi veľkými mocnosťami Západu i Východu. Naše národy boli súčasťou rôznych štátnych útvarov. Dostávali sa medzi sebou do rôznych situácií spolupráce, ale i konfliktov. Ocitli sa v roli vládcov či ovládaných. Z tejto zmesi dejinných udalostí sa vynorili mnohé psychologické animozity, predsudky, nedôvera. Často hodnotíme rovnaké historické udalosti rôznym spôsobom podľa toho, či nášmu etniku osožili alebo škodili. Tieto rozdielne pohľady nám dnes môžu brániť, aby sme dnes pochopili naše spoločné úlohy pri vytváraní demokratickej Európy.  

Máme spoločné dejiny. Spájajú nás, či rozdeľujú?

Na túto otázku sme chceli nájsť odpoveď cyklom podujatí „Dejiny – spájajú alebo rozdeľujú“, ktorý sme organizovali na pôde Paneurópskej únie na Slovensku v prvom polroku 2009.

„Deviatkový“ rok 2009 je rokom mnohých okrúhlych výročí, ktoré výrazne ovplyvnili život Európy.  Je to jubilejný rok „jari národov“ 1848-1849, je rokom pádu starých monarchií a vytvorenia novej mapy strednej Európy po skončení prvej svetovej vojny (1918-1919), je to rok  vypuknutia druhej svetovej vojny (1939), aj rok nástupu stalinského teroru a začiatku studenej vojny (1949),  jubileum neúspešného pokusu o socializmus „s ľudskou tvárou“ (1968-1969) a nakoniec je aj rokom 20. výročia pádu komunizmu v našich krajinách (1989).

Rozhodli sme sa venovať sa niektorým týmto udalostiam, bližšie si na ne posvietiť a to za nielen vlastnými očami, ale aj očami našich susedov.
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Prehľad podujatí celého projektu:

1.

Jar národov, revolúcia 1848-1949, slovensko-maďarské vzťahy

 Hosťujúci prednášateľ: prof. Csaba Gy. Kiss, Maďarsko

3. februára 2009

Csaba Gy. Kiss je profesorom na katedre dejín kultúry na Filozofickej fakulte ELTE (Univerzite E. Lóránda) v Budapešti. 

Moderátor za PEÚ-S Anton Hykisch  uviedol slovenský pohľad na revolúciu 1848 -1849 ako národno-emancipačný pohyb (štúrovci) slovenského národa, ktorý sa dostal do konfliktu s maďarskou Kossuthovou revolúciou. Csaba Gy. Kiss uviedol maďarský pohľad. Kossuth sa usiloval o revolučný pohyb na základe občianskeho princípu, neberúc do úvahy etnické hľadiská. Odzneli zaujímavé informácie o podpore maďarskej revolúcie aj zo strany niektorých Slovákov. 

V diskusii odzneli hlasy napr. J. Čarnogurského, maďarského vyslanca Lajosa Váradiho a ďalších. 

V závere sa účastníci zhodli, že v „jari národov“ nás spája snaha o demokratizáciu a slobodu v strednej Európe. Napriek rozdielnym názorom do panteónu revolúcie 1848-1849 patrí rovnakou mierou Kossuth ako Štúr či Jelačič a mali by sme sa usilovať o lepšie vzájomné pochopenie odlišností. 

2.

Reformný proces v Československu a jeho potlačenie, 1968-1969

Hosťujúci prednášateľ: PhDr.  Tomáš Vrba, Česká republika

3. marca 2009 

 Moderátor Juraj Alner uviedol Dr. Vrbu za českú sekciu Asociácie európskych novinárov v Prahe, odborníka na dejiny strednej Európy (kultúrne dejiny strednej Európy prednáša na pražskej New York University). Dubčekovský reformný proces v bývalom Československu bol teoreticky najprepracovanejším modelom korekcie sovietskeho typu socializmu, v politickej praxi bol však nezvládnuteľný. Dubčekovo  vedenie podcenilo medzinárodné aspekty procesu.

Zdanlivo jednoliaty československý reformný proces mal však svoje rozdielne črty. Kým pre českú časť spoločného štátu išlo o výlučný proces demokratizácie spoločnosti, na Slovensku vystúpilo do popredia štátoprávne riešenie problému Slovenska, vyjadrené úsilím o federalizáciu štátu. Spory, čo riešiť prednostne (demokratizácia versus federalizácia) boli hamovkou jednotného procesu.

V bohatej diskusii odzneli rôzne názory a pripomienky. Aj na Slovensku bola skupina (okolo Kultúrneho života), ktorá sa dôsledne stavala za demokratizáciu.

Je dôležité pripomenúť aj postoje našich susedov k reforme. Najmä v Maďarsku a Poľsku, napriek symbolickej účasti ich armád na invázii – boli silnejšie prejavy sympatií, než aké povolili režimy v ZSSR či v NDR.

Záver diskusie vyznel asi v tom zmysle, že reformný proces bol síce nedeliteľný, ale aj nerealizovateľný. Demokratizácia i federalizácia je iba rozdielnym vyjadrením základného úsilia po slobode a rovnoprávnosti občanov i národov. Komunistický režim nie je možné „demokratizovať“. Je možné odstrániť ho a nahradiť demokratickým režimom. Ani federácia v podmienkach centralizovanej komunistickej diktatúry nie je skutočnou federáciou.    
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3.

Pád železnej opony,  cesty k slobode a demokracii u nás a u susedov, 1989

Hosťujúci prednášatelia: veľvyslanec Poľskej repbliky v SR Andrzej Krawczuk, vyslanec Maďarskej republiky Lajos Váradi,  slovenský disident Ján Budaj

7 apríla 2009

Moderátor Anton Hykisch  uviedol diplomatov susedných krajín, aby objasnili rozdielne cesty k demokracii v ich krajinách. Veľvyslanec Krawczuk popísal udalosti okolo vzniku hnutia Solidarita L. Walesu a následný represívny režim stanného práva. Totalitný režim v Poľsku v roku 1989 padol skôr ako v ČSFR bez výrazných masových demonštrácií pokojným odovzdaním moci (metóda „okrúhlych stolov“). Významná bola úloha katolíckej cirkvi a poľského pápeža.

Vyslanec Váradi  oboznámil so špecifikami maďarskej situácie v roku 1989, kde zákulisnými rokovaniami medzi reformným krídlom vládnej strany a disidentskými skupinami došlo k pokojnému prevzatiu moci. Hegemónmi boli nové politické strany Maďarské demokratické fórum (MDF), slobodní demokrati a strana mladých demokratov (FIDESZ). Opozičný pohyb sa začal po Kádárovej smrti a pri pohrebe zostatkov popraveného Imre Nagya za účasti státisícov demonštrantov. 

Jeden z organizátorov masových novembrových mítingov v Bratislave Ján Budaj objasnil detaily masových protestov iniciovaných vtedajšou VPN a formuloval svoje názory o postoji komunistickej strany. Špecifikom nášho 89. roku bola absencia reformnej skupiny vo vedení vtedajšej KSČS, s ktorou by sa dalo rokovať pri nejakom „okrúhlom stole“. K pádu moci došlo pod tlakom masových demonštrácií. 

V diskusii prítomní medzi iným uviedli aj príklady spolupráce disentu v bývalej ČSFR a v Poľsku (stretnutia na slovensko-poľskej hranici, pašovanie literatúry atď.)

Demokracia v ČSFR obnovila aj štátoprávny problém. V nasledujúcich 3 rokoch došlo k pokojnému rozdeleniu spoločného štátu. Dnes dva nové demokratické štáty úspešne súťažia v politickej i ekonomickej oblasti. Vzájomné vzťahy Slovákov a Čechov sú lepšie než kedykoľvek predtým.

4.

Vypuknutie 2. svetovej vojny, slovensko-poľské vzťahy, 1938-1939

.Hosťujúci prednášateľ: Mag. Radoslav Brudnicki, Univerzita kard. Wyszyńského, Poľsko

12. mája 2009

Moderátor Anton Hykisch uviedol širokej verejnosti málo známe fakty o účasti Slovenského štátu na vojenských operáciách proti Poľsku v septembri 1939. Motiváciou bolo znovuzískanie odtrhnutých území Oravy a Spiša (1920, 1938). Spomenul tiež protifašistický postoj slovenského vyslanca Szatmáryho, Sidorove váhanie a pod.  

Mgr. Brudnicki  z inštitútu politológie Wyszyńského univerzity vo Varšave (nahradil prof. Marcina Króla z Varšavy, ktorý z nečakaných zdravotných dôvodov odriekol prisľúbenú účasť) objasnil mnohé zaujímavé fakty slovensko-poľských vzťahov už od r. 1936 (úloha poslanca J. Esterházyho, Tukove plány, federácia Slovenska s Maďarskom atď.) 
  Po diskusii sme dospeli k záveru, že v predvojnovom období bolo Slovensko len objektom mylných špekulácií susedov (Poľsko, Maďarsko). Slovenská účasť v agresii proti Poľsku sa obmedzila na obsadenie niekoľkých obcí. Slováci bojovali na strane Poľska v slovenskej a českej légii a neskôr v protifašistickom zápase (napr. sa zúčastnili varšavského povstania 1944). V súčasnosti niet zásadných rozporov v slovensko-poľských vzťahoch. 
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5.

Záverečná rekapitulácia: V čom sa môžeme zhodnúť v Európskej únii

Hosťujúci prednášateľ: PhDr. Milan Zemko, vedecký pracovník HÚ SAV Bratislava

2. júna 2009

Moderátor Anton Hykisch zhodnotil priebeh doterajších diskusných popoludní cyklu. Historik Milan Zemko sa zamyslel nad dejinami strednej Európy. Analyzoval rôzne geografické vymedzenia priestoru strednej Európy a susedov Slovenska. Nesmieme zabudnúť, že susedom Slovenska je na západe aj Rakúsko a na východe dnešná Ukrajina. Za kľúčový dátum modernej Európy považuje roky 1918-1919, vznik Československa a Juhoslávie, obnovenie Poľska, zánik Rakúsko-Uhorska, nové pokusy o európsku rovnováhu v rámci systému parížskych mierových zmlúv. Hitlerovo Nemecko chcelo túto rovnováhu upraviť vo svoj prospech. Naše národy sa stali objektom týchto revíznych úsilí. Francúzsko a Anglicko prenechali úlohu garanta stredoeurópskeho priestoru hitlerovskému Nemecku. Pochopiteľné sú aj snahy Maďarska po Trianone. 

Rok 1989 a následná integrácia Európy znamená postupné riešenie bilaterálnych vzťahov a komplexov. Česko-slovenský vzťah je vznikom dvoch štátov vyriešený. Slovensko-poľské vzťahy sú v rámci V-4 bezproblémové. Poľsko je regionálna mocnosť. Dávnejšie územné spory sú bezvýznamné. Slovensko-rakúske vzťahy sú pragmatické. Slovensko-ukrajinské vzťahy nemajú historické zázemie. Jediným boľavým problémom sú slovensko-maďarské vzťahy. Tu je potrebná vôľa z oboch strán. Zemko  vyslovil názor, že maďarské obyvateľstvo na Slovensku by malo mať plnú samosprávu. Na druhej strane to predpokladá bezvýhradnú lojalitu maďarských občanov k Slovenskej republike.  Európske riešenia (južné Tirolsko, alebo vzťahy ku Švédom vo Fínsku) nám poskytujú praktický príklad urovnania.

V diskusii sa názory precizovali. Vystúpil aj maďarský vyslanec L. Váradi. Ani zo slovenskej strany v diskusii nezazneli vyslovene negatívne názory.

V závere Anton Hykisch poďakoval všetkým zahraničným i domácim lektorom a diskutujúcim za pozitívny prístup.

Čo povedať na záver nášho projektu?

Nové civilizačné problémy,  hrozba terorizmu ako následok intolerancie, finančná a hospodárska kríza, ktorá má globálny charakter, to všetko znamená pre národy Európy výzvu. Musíme európsku budúcnosť tvoriť spolu. Spoločným úsilím musíme prekonávať dávne historické animozity, prekračovať bariéry minulosti.

   Cyklus „Dejiny – spájajú alebo rozdeľujú“  aj v praxi ukázal, že dejiny nás skôr spájajú než rozdeľujú. Spájajú nás problémami, ktoré musíme spoločne riešiť v záujme všetkých národov a etník, všetkých občanov strednej Európy.

Členovia Paneurópskej únie na Slovensku svojou aktívnou účasťou na tomto cykle prednášok a besied ukázali svoju dobrú vôľu a vyspelosť.

Medzinárodný Vyšehradský fond vyjadril svoj kladný postoj podporou celého projektu, za čo mu patrí vďaka. 

Hodnotenie tohto cyklu preto nemôže byť iné ako bezvýhradne pozitívne. 

Jún 2009                                                                                 Anton Hykisch

                                                                                               gestor projektu                      
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Několik tezí k vystoupení Tomáše Vrby v Bratislavě dne 3. 3. 2009

1. 

Odpověď na titulní otázku z názvu cyklu, ať ji zkoumáme ze všech stran, zní v případě česko-slovenském vždy ano.

2.

Dnešní téma zní Šedesátá léta – odlišnosti českého a slovenského vývoje. Vývojem rozumím vývoj společnosti, ne státních institucí, ty stagnovaly a jejich představitelé jsou většinou právem zapomenuti. Společnost se vyvíjela překvapivě odlišně od „oficiálních“ dějin, a určitě od toho, co si představovali vládci našich zemí.

3.

Vztahy našich národů byly nepochybně zásadně ovlivněny, a to jak pozitivně, tak negativně, dějinami společného státu. Rozhodující pro ně byly dvě zkušenosti: společná zkušenost demokratické republiky 1918–1938 a společná zkušenost komunismu po roce 1948, kdy se rozdíly mezi českou a slovenskou společností začaly prohlubovat: zatímco industrializace Slovenska přinesla alespoň části obyvatel jistý materiální a sociální pokrok, v českých zemích tzv. socialismus představoval téměř pro všechny úpadek.

4.

Povšimneme si psychologických a sociologických aspektů vývoje v šedesátých letech, nálad a pocitů, zejména v české společnosti, a především v kulturních kruzích. Rozdílné existenciální prožívání společného státu u Čechů a Slováků určovala zarážející asymetrie mezi oběma národními společenstvími, vyjádřená i asymetrickým státním uspořádáním. Režim se sice později snažil rozdíly přehlušovat společným televizním vysílám tak, aby obě posluchačské obce byly vystaveny oběma jazykům, neviditelné a podceňované rozdíly však zůstávaly. 

5.

Češi ke své hanbě většinou přehlíželi, jak jsou Slováci citliví na své nerovnoprávné postavení, a to nejen čeští politici (z paměti se vynoří především arogantní postoj prezidenta Novotného k Matici slovenské v roce 1967, který se později stal jedním z důvodů jeho politického konce), ale i většina české inteligence – měli slovenské přátele, ve skutečnosti je ale nechápali. 

Češi si neuvědomovali základní paradox různého pojetí identity – v cizině na otázku „Odkud jste?“ Čech odpovídal „Z Československa“, zatímco Slovák „Ze Slovenska“.

Slováci možná méně jezdili do českých zemí, ale více česky četli, a čtou dodnes.

6.

Dnešním studentům těžko vysvětlovat, jak se uprostřed čtyřiceti let komunismu mohlo objevit liberální období druhé poloviny šedesátých let. Pro ně je rok 1968 stejně daleko jako pro nás – čtyřicet jedna let –  ale zároveň mnohem dále. Vykládat jim o šedesátých letech je totéž, jako by nás, komu bylo v roce 1968 dvacet let, tehdy někdo poučoval o dvacátých letech.

7.

Důvody nespokojenosti československé společnosti byly jiné než v dalších zemích sovětského bloku, kde byly spíše ekonomické. (V Polsku byla skutečná bída.) Zde převládala směs příčin sociologicko-psychologických, přičemž v českých zemích a na Slovensku měla jiné akcenty: Češi požadovali více svobody občanské a kulturní, zatímco slovenská společnost směřovala ke získání více národní autonomie.

(Podobné trendy se projevovaly i po roce 1990, kdy Češi intuitivně směřovali k občanské společnosti a k její integraci do euroantlantických struktur, zatímco Slováci před sebou měli plnou emancipaci národní.)
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8.

Stárnoucí stranické a státní špičky Československa se od počátku šedesátých let ocitaly v pasti. I ony věděly, že nelze dále žít na dluh a že jsou nějaké reformy nutné, bylo jim ale jasné, že při jakékoli reformě budou muset samy odejít. Proto řešení odkládaly, ale sil ubývalo a postupně ztrácely kontrolu nad různými oblastmi života společnosti. Vyklízely postupně prostor a soustředily se na holé uchování moci.

Tak mohla vzniknout nová vlna československého filmu (Štefan Uher a jeho Slnko v sieti, filmy Miloše Formana, Jiřího Menzla, Věry Chytilové, Juraje Jakubiska). Proto mohly každý čtvrtek knihkupectví plnit fronty lidí, kteří čekali na knihy, jež nemohly vyjít víc než deset let, a začínaly zlaté časy českého i slovenského moderního umění, divadla, populární hudby. 

Mňačko a Tatarka se svými analýzami moci byli doplněni rozborem Václava Havla podaným v Zahradní slavnosti. Začínalo strhující intelektuální dobrodružství a boření tabu. Tento proces provázely výkyvy – někdy měly kuráže a příležitostí více slovenské časopisy (Slovenské pohľady i Kultúrny život šly v Praze na dračku), někdy české (Literární noviny, které měly na jaře 1968 náklad 300 000 výtisků).

9.

Dubček, Smrkovský, Černík, hlavní aktéři roku 1968, stáli na straně opatrně liberálního křídla komunistické strany. Za nimi ovšem byly týmy odborníků, kteří chystali dalekosáhlé reformy, z nichž byla nakonec kvůli sovětské okupaci uskutečněna jen polovičatá federalizace. 

Nebyli to však jediní aktéři: naopak. Emancipovala se celá společnost, a to spontánně a rychleji, než reformní komunisté plánovali. Tehdejší vývoj charakterizovalo heslo „nechceme demokratizaci, ale demokracii“. Přes svůj radikalismus cítila osvobozující se společnost i zodpovědnost, tlumí své požadavky a dává Dubčekovi podmíněnou důvěru, aby mohl vyjednávat s čím dál nervóznějšími Sověty a dalšími spojenci.

Zejména v týdnu po okupaci Slováci i Češi dokázali, že jsou schopni žít jako hrdí občané, mnozí poprvé v životě – a na dvacet let naposledy.

10.

Slovenské společnosti se podařilo uhájit alespoň zlomek zisků, jež přinesla druhá polovina šedesátých let. Z různých důvodů byla tzv. normalizace na Slovensku jiná, mírnější. Čeští stalinisté rozpoutali po roce 1969 skutečnou vendettu a zcela roztříštili kulturní infrastrukturu. Ze škol, z ústavů a jiných oblastí vyhnali tisíce lidí, k nimž se – mnohdy „u lopaty“ –  po Chartě 77 připojily stovky dalších. Slovenská společnost byla soudržnější. Kulturní poměry na Slovensku byly příznivější, vycházely i knihy jako Pasternakův Doktor Živago či překlady z nejnovější západní filosofie.

11.

Na rozdíl od Čechů ve slovenské společnosti byly hlouběji zakořeněny tradiční, konzervativnější hodnoty, jistě i vlivem církve. 

V Čechách byla již dávno zapomenuta úcta k autoritám, ke skutečným i údajným velkým postavám dějin, ať kladným či záporným. V tomto ohledu jsou Češi nesentimentální – shodnou se snad jen na Karlu IV. a na Masarykovi. Proto po roce 1989 těžko chápali přežívající kult Alexandra Dubčeka, a už vůbec ne úctu vzdávanou posmrtně Gustavu Husákovi. Češi Dubčeka nevnímali jako Slováka, ale jako sympatického hrdinu z roku 1968, za nímž stáli a s nímž se ztotožňovali. (V roce 1968 karikaturista Haďák Dubčeka obdivně portrétoval tu jako Husa, tu jako Jánošíka.). Jakmile se však po roce 1969 na dvacet let uchýlil do mlčení, ztratil u nich kredit. Po roce 1989 jim jeho řeč zněla jako popletený a anachronický hlas minulosti. Ani Husák nebyl vnímán jako Slovák, ale jako někdo, kdo pro své osobní ambice přivedl stát do ponižujícího područí cizí moci. Dubček ovšem vládl rok a půl, Husák dvacet let.

Náš náročný projekt podporil Medzinárodný Vyšehradský fond, 
za čo mu ako Paneurópania úprimne ďakujeme.
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